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Norsk

Velg oppgave 1 ELLER oppgave 2. Svar pa alle delsparsmalene i oppgavene. Alle referanser
er til pensumboken, Vite, Veere, Gjore (VVG)

OPPGAVE 1

a. [kapittel 15 skriver Mill: “menneskene har evner som star hayere enn de dyriske begjzer
... det er helt i overensstemmelse med nytteprinsippet &4 anerkjenne det faktum at
enkelte former for glede er mer enskverdige og mer verdifulle enn andre” (Vite, Vare,
Gjere, s. 399).

Gjer rede for innvendingen mot utilitarisme han diskuterer her og hvordan han svarer
pa den.

b. Mill tar for seg innvendingen at utilitarisme ikke kan gi oss praktisk moralsk
rettledning, fordi vi ofte ikke har nok tid eller kunnskap til 4 regne ut hvilke handlinger
som vil maksimere lykke. Gjor rede for innvendingen og hans svar pa denne.

c. Med utgangspunkt i Mills tekst og dine svar i (a) og (b), vurder hvorvidt utilitarisme er
en god teori for moralsk rett og galt. Argumenter for ditt syn.

OPPGAVE 2

a. Redegjor for Haslangers distinksjon mellom sosial konstruksjon av begreper og sosial
konstruksjon av objekter i teksten «Sosial konstruksjon: Kjenn og andre sosiale
kategorier».

b. [Isin diskusjon av den sosiale konstruksjonen av slag skriver Haslanger
[...] det er verdt & papeke at mat ikke er det mennesker er i stand til 4
fordeye, men det man innenfor bestemte kulturer vurderer som
passende a spise. A si at mat er sosialt konstruert i denne forstand, er
ikke a si at mennesker forarsaker eller skaper mat (skjont selvsagt gjor
vi det), men at kulturelle betydninger konstituerer hva mat er. (Vite,
Vare, Gjore, s. 295).

Hva ensker Haslanger a vise med dette eksempelet, og hvilken rolle spiller det i
hennes overordnede argument for at kjenn er sosialt konstruert?



c. I sin diskusjon av den sosiale konstruksjonen av kjennskategorier skriver Haslanger
«det faktum at naturen ikke dikterer en biologisk kjennstodeling — vi kunne
identifisert mer enn to biologiske kjenn, eller la noen vare uten biologisk kjenn — [er]
avgjerende for pastanden om at biologisk kjenn er sosialt konstruert.» (Vite, Vare,
Gjere, s. 290)

Biologer definerer gjerne kjonn med utgangspunkt i reproduktive roller, der
organismer med forutsetninger for & produsere sma kjennsceller klassifiseres som
«hankjenn», mens organismer med forutsetninger for a produsere store kjonnsceller
klassifiseres som «hunkjenn». Denne todelingen gar igjen i alle arter der organismene
har ulike roller i reproduksjon.

Diskuter om denne vanlige definisjonen fra biologien svekker Haslangers argument
for at biologisk kjenn er sosialt konstruert.
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